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Motivo y/o Evento: Comité de Bioética de Investigacion

Hora de Inicio: 06:10 am

Lugar: Virtual.

Hora de finalizacion: 07:05 am

Nombre

Cargo

Nelson Enrique Vera Parra

Jefe Oficina de Investigaciones

Angela Wilches

Representante de la Facultad de Ciencias
Matemaéticas y Naturales

Rocio del Pilar Cortes Ballen

Representante de la Facultad de Medio Ambiente y
Recursos Naturales

Miembros Pedro Pablo Gomez Representante de la Facultad de Artes ASAB
Jairo Ricardo Pinilla Gonzalez Egﬁ;eai(?g;ante de la Facultad de Ciencias y
José Ignacio Castafieda Representante de la Facultad de Ingenieria
Alberto Delgadillo Gémez Representante de la Facultad Tecnoldgica
Invitados Yeimy Paola Rodriguez Mendoza Contratista Asistente OdI

Javier Corredor Corchuelo

Contratista Oficina Investigaciones

Elabor6: Yeimy Paola Rodriguez Mendoza
VB Secretaria Técnica: Javier Corredor

OBJETIVO: Realizar la quinta sesion del Comité de Bioética para la investigacion del afio 2024
ORDEN DEL DIA:

Llamado a lista, verificacion de quérum y aprobacion del orden del dia
Aprobacidn acta CBI No. 04-2024

Solicitud aval docente Diana Gomez

Solicitud aval docente Fernando Franco

Alcance Solicitud aval Doctorado Artes (Alejandra Piedrahita)
Proposiciones y varios

IZEEEI N .

DESARROLLO:
1. Llamado a lista, verificacién de quérum y aprobacién del orden del dia

El 13 de agosto a las 06:10 am se verifica el quorum con cinco (5) de los miembros del Comité de Bioética; jefe
Oficina de Investigaciones, Representante de la Facultad de Ciencias Matematicas y Naturales, Representante de la
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Facultad de Medio Ambiente y Recursos Naturales, Representante de la Facultad de Artes ASAB, Representante
de la Facultad de Ciencias y Educacion.

2. Aprobacion acta CBI No. 04-2024

Se reciben observaciones del Acta CBI No. 04 del 16 de julio de 2024, remitida previamente a través de correo
electronico. Se aprueba su publicacion en la pagina web de la Oficina sujeta a observaciones adicionales que se
alleguen hasta el dia 16 de agosto del 2024.

3. Solicitud aval docente Diana Gomez

La consejera Angela Wilches, expone que en el punto nueve (9) donde habla de riesgo lo categoriza sin riesgo
basandose en la resolucion 8430. Sin embargo, aunque esta resolucion esta enfocada. Asi mismo, la consejera sefiala
gue, en la propuesta presentada, se ha identificado y sefialado la existencia de riesgos asociados. La propuesta refleja
adecuadamente la evaluacién de dichos riesgos, como se ha indicado explicitamente en el documento

El consejero Pedro Gomez se abstiene de participar, dado que el proyecto en cuestion no se enmarca en el area de
la salud, sino en estudios relacionados con animales y el medio ambiente. Aunque es cierto que Minciencias esta
emitiendo convocatorias que son evaluadas y aprobadas por los comités de bioética, no en todos los casos se requiere
este tipo de revision

La consejera Rocio Cortés recomienda la inclusion de un plan de contingencia en el proyecto, proporcionando
ejemplos especificos para garantizar que el acompafiamiento por parte de Bienestar Universitario sea adecuado y
efectivo

Entonces, al concentrarse en las experiencias de vida pueden salir a flote situaciones de conflicto personal, de
discriminacion o sentimientos que afecten la emotividad, se recomienda que en tanto dichas situaciones pueden
llegar a darse en desarrollo del proyecto, incluir en el punto (4), medidas de prevencion y mitigacion del riesgo,
alguna(s) especifica(s) para mitigar las mismas, como por ejemplo planes de contingencia y acompafiamiento de la
Universidad desde Bienestar si fuere el caso

El contratista Javier Corredor, indica que se incluird esa recomendacion en la respuesta, esto frente al protocolo.

En relacion con el consentimiento, la consejera Rocio sefiala que, dado que se evidencia un nivel detallado respecto
a la poblacion objetivo de las entrevistas, es posible anticipar las preguntas que se formularan. Se ha observado un
adecuado nivel de detalle en la planificacion

El consejero Jairo Pinilla inquiere sobre el protocolo requerido por la Oficina de Investigaciones, dado que, en este
caso, el protocolo en cuestion carece de respaldo bibliografico. No abordaremos cuestiones de fondo, ya que desde
una perspectiva epistémica es necesario un debate mas detallado sobre el concepto de justicia y segln la resolucion
8430 apelando a la completitud del derecho nos permite generar la recomendacion.
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El consejero Vera indica que, como comité, tenemos una responsabilidad en recomendaciones, por lo que, Frente
al Consentimiento Informado, se recomendara precisar en el documento las preguntas referidas como se evidencio
en la revision de este comité.

Decision: Se aprobd desde el punto de vista bioético del proyecto de investigacion denominado, “Desigualdades

educativas y sentidos de la justicia: una mirada desde la experiencia escolar”.

4, Solicitud aval docente Fernando Franco

La consejera Angela Wilches identifica dos enfoques para interpretar los proyectos con relacion a la resolucion
vigente. Por un lado, se puede optar por desestimar la resolucidn, que se centra en aspectos de salud, lo que podria
comprometer la adherencia a las normativas establecidas. Sin embargo, los investigadores sienten una presion
interna que les obliga a implementar un consentimiento informado que aborde temas criticos como el riesgo y la
confidencialidad, generando asi un conflicto ético que requiere atencion.

Ademas, la consejera expresa su frustracion ante esta ambivalencia. Aunque se ignora la resolucién, se reconoce la
necesidad de gestionar seriamente la confidencialidad y los riesgos en el consentimiento informado. Esta dualidad
provoca inquietud, ya que la calidad del trabajo puede verse afectada por la inconsistencia normativa. La claridad
con la que Wilches presenta su perspectiva destaca la complejidad del dilema ético que enfrentan los investigadores
al equilibrar las directrices de la resolucion con las exigencias de su labor.

El consejero Pedro Pablo Gémez expuso que, la dualidad en la bioética deberia interpretarse mas bien como una
distincién entre los componentes éticos generales y los bioéticos. Afirmd que no toda ética es bioética y viceversa,
aunque reconocio que las raices de la bioética provienen de la ética en general, relacionada intrinsecamente con la
vida. En este contexto, destacd que, aunque su enfoque no estaba directamente ligado a la salud, los proyectos
artisticos podian presentar dilemas éticos significativos, considera que cualquier proyecto, incluso aquellos no
relacionados con la salud, poseia un componente ético relevante.

Gbmez también plante6 que el dilema ético especifico del proyecto en cuestion radicaba en la creacion de obras
basadas en la informacion y el conocimiento de las comunidades, especialmente en lo que respecta a la gestion del
agua. Este aspecto lo llevé a cuestionar la autoria en la creacién artistica, sugiriendo que la obra debia ser vista
como un producto de la creacion colectiva, en lugar de una manifestacion individual del artista moderno. En su
analisis, subrayo la necesidad de revisar la normativa actual que regula estos proyectos, argumentando gque, aunque
no requerian aprobacién de un comité de bioética, era crucial actualizar las regulaciones para facilitar discusiones
maés profundas sobre estos temas en el &mbito de la creacion artistica.

La consejera Wilches expuso su preocupacion, sefialando que deseaba dejar una alerta con relacion al tema en
discusion. En su intervencidn, enfatizo que planteaba sus inquietudes méas que participar en un debate prolongado.
Ademas, sefialé que la inclusion de comunidades indigenas en el proyecto requeria una atencion especial, basandose
en su experiencia en ética y bioética, asi como en su participacion en diversos comités éticos. Reconocio que trabajar
con estas comunidades exigia un manejo delicado y cuidadoso, ya que son consideradas poblaciones vulnerables.
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En este contexto, expresd su preocupacion sobre si el profesor a cargo de la investigacion contaba con el
conocimiento adecuado para abordar esta realidad

El consejero Jairo Pinilla indico que, al abordar investigaciones que involucraban seres humanos de manera directa
o indirecta, ya sea como sujetos de investigacion o como objetos de estudio, existia una amplia regulacion que no
se limitaba a la bioética, sino que también abarcaba la ética de la investigacion. Afirmé que la mayoria de las
universidades no operaban con un comité de bioética sin contar previamente con un comité de ética y destaco que
los aspectos que no se resolvian desde la perspectiva de la bioética, se atendian a través de la ética de la
investigacion.

En este contexto, mencion6 ejemplos de regulaciones en diferentes paises, como el Reglamento General de Salud
en materia de investigacién de México, promulgado en 1984, la Ley 20.120 de Chile de 2006, la Ley 11.044 de
Argentina de 1990, y la Resolucién 100 de 196 de Colombia del 10 de octubre de 1996, asi como la Resolucién
2378 del 25 de junio de 2008. Pinilla enfatizo que, en relacion con la regulacion de la investigacion que involucra
seres humanos, habia un marco legislativo considerable, incluyendo normativas vinculantes de la UNESCO para
Colombia.

El consejero, en su intervencion, subrayé que, como miembros de la UNESCO, el desconocimiento de las
normativas no eximia a los investigadores de su cumplimiento obligatorio. Destac6 que no se trataba Unicamente
de evaluar si el comité de bioética era pertinente o no, sino de garantizar un tratamiento adecuado de la informacion
en investigaciones que involucraban a seres humanos. Enfatiz6 que los investigadores debian fundamentar como se
llevaria a cabo este tratamiento en sus protocolos, ya que esto era un requisito regulatorio esencial, que abarcaba
tanto el comité de ética como la ética de la investigacion.

Ademas, menciond que la observacién de la consejera Wilches era relevante, dado que muchos proyectos se
limitaban a verificar el cumplimiento de una Unica resolucidn, sin considerar la existencia de normativas vinculantes
para Colombia relacionadas con la ética en la investigacion con seres humanos. Resalt6 la importancia de abordar
los riesgos inherentes a la investigacién en comunidades y territorios, especialmente en un contexto de orden publico
complejo. Puso de relieve que el acceso a ciertos territorios indigenas requeria un trabajo colaborativo con el
Ministerio de Gobierno y las comunidades, respetando su legislacion propia. Concluyd que, aunque el proyecto era
valioso, era fundamental considerar todas las regulaciones pertinentes para asegurar un enfoque ético y responsable
en la investigacion.

Dada la discusion, se recomienda en el protocolo de investigacion en el punto tres que se revisen otras normas
vinculantes para proyectos de investigacion desde la Bioética y ética de la investigacion que involucran seres
humanos (comunidades) de manera directa o indirecta. Alli mismo, revisar el punto (5) del Protocolo de
Investigacion por cuanto se indica que no aplican al proyecto temas como la confidencialidad y custodia de la
informacién; sin embargo, en el Consentimiento Informado se especifican lineamientos sobre el particular.

En el punto ocho se recomienda precisar de acuerdo con la normatividad nacional e institucional vigente el tema de
las co-creaciones, especificamente como (protocolo) seré el manejo de estas con las comunidades participantes, asi
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como el de las coautorias y demas conceptos (obras colectivas, por ejemplo) de propiedad intelectual que hubiere
lugar a aplicar; sobre el particular, se sugiere consultar a la Oficina de Transferencia de Resultados de Investigacién
(OTRI) de la Universidad.

Decision: Se aprobd desde el punto de vista bioético del proyecto de investigacion denominado, “Memorias del

agua”

5. Alcance Solicitud aval Doctorado Artes (Alejandra Piedrahita)

Esta solicitud se pospone para su consideracion en la proxima sesion.

6. Proposicionesy varios
No se presentaron varios.

Finaliza la sesion siendo las 07:05 AM

La presente acta es aprobada en la sesion No. 06 del 27 de agosto de 2024

Nelson Enrique Vera Parra
Jefe Oficina de Investigaciones

Presidente
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